UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K512/20
Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

0.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1. K. L. pelniac funkcje Prezesa

Zarzadu (...) spoélka z
o.0. z/s C, ul. (...). (...)
38/14 odpowiedzialnego
za terminowe wplaty
podatkéw, dzialajac w
krotkich odstepach czasu
A wykonaniu tego
samego zamiaru i
z  wykorzystaniem tej




samej sposobno$ci mimo
obowigzku nie przekazal
w terminie ustawowym
na rachunek Urzedu

Skarbowego w
pobranych
pracownikéw zaliczek
podatek dochodowy
0s6b fizycznych
miesigce:

C.
od

« styczeh 2019r. w
kwocie 920,- zt w
terminie ustawowym
do dnia 20.02.2019 r.

luty 2019r. w kwocie
1.043,- z} w terminie
ustawowym do dnia
20.03.2019 T.

marzec 2019 I. W
kwocie 1.157,- zt w
terminie ustawowym
do dnia 23.04.2019 .

kwiecien 2019 r. w
kwocie 1.090,- z w
terminie ustawowym
do dnia 20.05.2019 1.

maj 2019r. w kwocie
1.112,- z} w terminie
ustawowym do dnia
21.06.2019r.

czerwiec 2019 r. w
kwocie 1.090,- 7z w
terminie ustawowym
do dnia 22.07.2019 1.

lipiec 2019 r. w kwocie
1.112,- z} w terminie
ustawowym do dnia
20.08.2019 .

sierpien 2019 r. W
kwocie 1.215,- 7zl w
terminie ustawowym
do dnia 20.09.2019r.




e wrzesien 2019r. w
kwocie 1.149,- zt w
terminie ustawowym
do dnia 21.10.2019r.

+ pazdziernik 2019 .
w kwocie 896,- zt w
terminie ustawowym
do dnia 20.11.2019r.

 listopad 2019 r. w
kwocie 905,-
terminie ustawowym
do dnia 20.12.2019r.

7t w

« grudzien 2019r. w
018,- 1zl
terminie ustawowym
do dnia 20.01.2020r.

kwocie

w lacznej wysokos$ci —
12.607,- 7t

czym naruszyl art. 38

ust. 1, par 42 | ust
1 ustawy z dnia
26.07.1991r. o podatku
dochodowym od o0s6b

fizycznych (Dz. U. z 2019
poz. 1387 t.j.), wypelniajac
znamiona  przestepstwa
skarbowego z art. 7782 kks
w zw. z art. 682 kks w zw.
z art. 983 kks w zw. z art.

3781 pkt 3 kks.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskaza¢ fakty uznane za
udowodnione
1. K. L. jest prezesem | Informacja z KRS 21-24
zarzadu (...) spolka z o.o.
z siedzibg w C. przy ulicy
(...). (...) 38/14.
2. w 2019 roku spoélka | Deklaracja PIT -4R k.2
zatrudnial pracownikdéw.

Wyjaénienia oskarzonego | k.9

Za miesigce od stycznia
do grudnia 2019 roku




pobrano od pracownikéow
zaliczki na  podatek
dochodowy od  o0s6b
fizycznych. Kwoty te
jednak nie zostaly
przez oskarzonego, jako
osobe odpowiedzialna
za terminowe wplaty
podatkow, wplacone na
konto Urzedu Skarbowego
w C.. w poszczegblnych
miesigcach byly to kwoty:

- styczeh 2019r. w
kwocie 920,- z1 9w
terminie ustawowym do
dnia 20.02.2019 .

- luty 2019r. w kwocie
1.043,- z} w terminie
ustawowym do  dnia
20.03.2019 T.

- marzec 2019 1. W
kwocie 1.157,- 7zt w
terminie ustawowym do
dnia 23.04.2019 .

- kwiecien 2019 r. w
kwocie 1.090,- 7zt w
terminie ustawowym do
dnia 20.05.2019 r.

- maj 2019r. w kwocie
1.112,- zI w terminie
ustawowym do  dnia
21.06.2019r.

- czerwiec 2019 Ir. W
kwocie 1.090,- zt w
terminie ustawowym do
dnia 22.07.2019 .

- lipiec 2019 r. w
kwocie 1112 7zt 0w
terminie ustawowym do
dnia 20.08.2019 .

- sierpien 2019 r. w
kwocie 1.215- 7zt w

Deklaracja  roczna o
zaliczkach na podatek
dochodowy

ZalegloSci spotki

Zestawienie dochodow

Zestawienie
deklaracji

danych

Z

18-19
20

26

27-29




terminie ustawowym do
dnia 20.09.2019r.

- wrzesien 2019r. w
kwocie 1.149,- 7zt w
terminie ustawowym do
dnia 21.10.2019r.

- pazdziernik 2019 .
w kwocie 896,- z1 w
terminie ustawowym do
dnia 20.11.2019r.

- listopad 2019 r. w
kwocie 905,- z& 9w
terminie ustawowym do
dnia 20.12.2019r.

- grudzien 2019r. w
kwocie 918,- zl terminie
ustawowym do dnia
20.01.2020r.

w lacznej wysokos$ci —
12.607,- zL.

3. Wezeéniejsza karalno$¢ | Karta karna 17,
oskarzonego.
Odpis wyroku 25

0.1. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione

2. OCena DOWOdoéw




0.1. Dowody bedqgce

podstawaq ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowdd Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

Ad.1 Informacja z KRS Informacja z KRS Zalaczone do akt
informacje z KRS sa

jasne, rzetelne i nie budza
zadnych watpliwo$ci, co
do ich wiarygodnoSci.

Ad.2

Deklaracja PIT -4
Wyjasnienia oskarzonego

Deklaracja roczna o

zaliczkach na podatek

dochodowy
Zaleglo$ci spotki
Zestawienie dochodoéw

Zestawienie
deklaracji

danych =z

Oskarzony K. L. przyznal
sie do popenienia
zarzuconego mu czynu.
Wyjasnil przy tym, ze brak
wplat byl spowodowany
problemami z plynnoscia
finansowa.

Sad Rejonowy dal wiare
wyjasnieniom
oskarzonego w zakresie
jego przyznania sie do
popelnienia zarzuconego
Stanowisko
bowiem

mu czynu.
oskarzonego
koreluje
pozostalym  materialem
dowodowym w postaci

dokumentow.

caltkowicie z

Zalgczone do aktu
oskarzenia dokumentéw
stanowig min. wyliczenia
zaleglo$ci  podatkowych
oskarzonego. Sa one jasne
irzetelne. Razem stanowia
jedna uzupelniajaca sie
caloscé.

Ad.3

Karta karna

Odpis wyroku

Wobec braku podstaw
do kwestionowania, Sad
Rejonowy
wiarygodne

uznat za
dokumenty




zalaczone A toku

postepowania.

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktoére sad
uznatl za
niewiarygodne
niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

Podstawa prawna
albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

3.1.
skazania

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.2. Podstawa prawna LW.
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

Oskarzonemu zarzucono
popelnienie przestepstwa




z art.7782 kks w zw. z
art.682 kks w zw. z art.98§3
kks w zw. z art.3781 pkt.3
kks.

Podmiotem przestepstwa
skarbowego wskazanego
w art.7782 kks moze
byl platnik lub inkasent,
ktéry pobranego podatku
nie wplaca w terminie
na rzecz wlasSciwego
organu, Cco  sugeruje
sprzeniewierzenie

pobranej kwoty podatku
przez platnika. w
przypadku podatku
bezposredniego, jaki jest
podatek dochodowy od
0s6b fizycznych, platnik
dokonujac wyplaty
wyplaca kwote netto,
tj. kwote po potraceniu
podatku. Fizycznie kwota
potraconego podatku
powinna mie¢ pokrycie
w kasie platnika lub

na jego rachunku
bankowym, aby mogla
zostaé odprowadzona

na rachunek wlasciwego
urzedu skarbowego.
Wskazaé przy tym nalezy,
ze samo potracenie nalezy
rozumie¢ jako czynnos$é
techniczng i bez znaczenia
dla odpowiedzialnoSci
platnika jest fakt, czy
posiada on $rodki
finansowe na
odprowadzenie pobranego
podatku dochodowego.

W przedmiotowej sprawie,
oskarzony zadeklarowat
w deklaracji podatkowej
PIT-4 zobowigzanie,
jednak w ciagu wszystkich
miesiecy 2019  roku
pobranych  kwot  nie




wplacit w  terminie.
W swoich wyjas$nieniach
podal, ze sytuacja ta
byla zwiazana z brakiem
plynnosci finansowe;j.

Material dowodowy
zgromadzony w niniejszej
sprawie wraz zZ
wyjasnieniami

oskarzonego wskazal
jasno, ze K. L. swoim
zachowaniem  wypeknil
znamiona  przestepstwa
skarbowego okreslonego
w art.7782 kks. Sad
Rejonowy nie miat
rbwniez watpliwosci, ze
oskarzony jako prezes
spotki jest osoba
odpowiedzialng za sprawy
finansowe i terminowe
odprowadzanie podatkow.

Sad Rejonowy uznal
rbwniez, ze oskarzony
dopuscil sie popelnienia
wskazanego przestepstwa
skarbowego w warunkach
czynu ciaglego, tj. dzialajac
w  krotkich  odstepach
czasu w wykonaniu tego
samego zamiaru i z
wykorzystaniem tej samej
sposobnos$ci. Warunkiem
bowiem niezbednym dla

przyjecia konstrukecji
czynu cigglego  jest
tozsamo§¢ sprawcy,
blisko$¢ czasowa
zachodzgca pomiedzy
poszczegblnymi jego
nagannymi

zrachowaniami oraz

podejmowanie dwoch lub
wiecej zachowan A
wykonaniu tego samego
zamiaru. Zatem chodzi o
sytuacje, w ktorej sprawca
nie obejmuje zamiarem




wszystkich zachowan, ale
powtarza je motywowany
tym samym zamiarem
lub wykorzystuje te sama
Sposobnosé.

W przedmiotowej sytuacji
slusznie  wskazano w
akcie  oskarzenia, ze
oskarzony na przestrzeni
miesiecy podejmowat
zachowania w istocie
powtarzajac ten sam
zamiar i wykorzystujac
te sama sposobnos$¢ w
postaci nieprzekazywania
zaliczek na  podatek
dochodowy od  osbb
fizycznych. Kwot tych,
co wynika z wyjaénien
oskarzonego, spétka nie
posiadala na rachunku
bankowym. Jednak ta
okoliczno$¢ pozostawala
bez wplywu na kwestie
odpowiedzialnoSci.

Jednocze$nie Sad
Rejonowy wyeliminowal z
kwalifikacji art. 3781 pkt.3
kks. Wskazany przepis
naklada obowigzek
nadzwyczajnego

obostrzenia  kary @ w
sytuacji, gdy sprawca
popelia dwa lub wiecej
przestepstw skarbowych,
zanim zapadl pierwszy
wyrok, chociazby
nieprawomocny, co do
ktoéregokolwiek z nich i
kazdy z tych czynéw
wyczerpuje znamiona
przestepstwa skarbowego
okreslonego w tym samy
przepisie, a  odstepy
pomiedzy nimi nie byly
dlugie. Zatem przepis ten
okresla konstrukcje ciagu
przestepstw skarbowych.




W przedmiotowej sprawie
sytuacja taka nie miala
miejsca, poniewaz co do
zachowan ujetych aktem
oskarzenia ustalono, ze
oskarzony popehil je
dzialajac w warunkach
czynu ciaglego.

Sad  Rejonowy  mial
rbwniez na wzgledzie
fakt, ze K. L. zostal
skazany wyrokiem Sadu
Rejonowego w Cz
dnia 18 czerwca 2020
roku w sprawie II
K 962/19, rbéwniez za
popelnienie przestepstwa
skarbowego z art.7782
kks w zw. z art.682
kks w zw. z art.983
kks. Wyrok w tej
sprawie uprawomocnit
sie A dniu 26
czerwca 2020 roku. W
sprawie tej oskarzony
rbwniez nie wplacal w
terminie  zaliczek na
podatek dochodowy od
os6b  fizycznych przez
okres kolejnych 12
miesiecy w 2018 roku.
Dokujagc poréwnania
czynu przypisanego
oskarzonemu w  tej
sprawie oraz w sprawie
aktualnej uznaé¢ nalezy,
ze w istocie oskarzony
caly czas powiela ten
sam zamiar i Kkorzysta
z tej samej sposobnosci.
W zwiazku z powyzszym
mozna by uznaé, ze czy
w sprawie II Kg62/19 i
w przedmiotowej sprawie
stanowia  jeden czyn
ciagly i moglyby by¢
objete jednym aktem
oskarzenia. Pomiedzy
bowiem  zachowaniami




oskarzonego nie ma
przerw i nie mozna uznac,
ze zakonczyl popelnianie
przestepstwa. Podzial tego
czynu nastapilt jedynie
poprzez  sformulowanie
przez oskarzyciela aktu
oskarzenia do  Sadu
Rejonowego w C.. Stad
tez Sad Rejonowy uznal,
ze nie ma podstaw
do zastosowania art.37§1

pkt.3 kks.

3.3. Warunkowe

umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

4. KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,
Srodki

Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z




poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyc¢ okolicznoSci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
K. L. 1,2 1 Sad Rejonowy wymierzyt

oskarzonemu kare
grzywny w wysokosSci 20
stawek dziennych przy
ustaleniu wysokoéci jednej
stawki na kwote ré6wng 100

z}.

Jednoczesnie Sad
Rejonowy natozyt
odpowiedzialno$é

positkowg na (...) spoélka
z 0.0. z siedzibg w C. ul.
(...). (..) 38/14, tytulem
grzywny zasadzonej wobec
oskarzonego K. L..

Oskarzony w przeszloSci
byt karany jeden
raz za popekienie
przestepstwa z art.7782
kks. Co Sad Rejonowy
potraktowal jako
okoliczno$¢ obcigzajaca.

Oskarzony ma 58
lat. Posiada  wyzsze
wyksztalcenie. Jest
ekonomistg.  Prowadzil

dzielno$¢ gospodarcza i
zarabia miesiecznie okolo
3.000 zL jest zonaty i ma
troje doroslych dzieci. W
ocenie Sadu Rejonowego
wymierzona kara grzywny
wplynie wychowawczo na
oskarzonego i zapobiegnie
powrotowi do popelniania
przestepstw.




5. 1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu
moze odnie$¢
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych cze$ciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
strone

sad
sie
kwestii

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Na podstawie art.62481
kpk Sad Rejonowy
zwolnil oskarzonego od
ponoszenia kosztow
sadowych w calosci. K.
L. pracuje, ale jego
dochody nie sa wysokie.
Dodatkowo prowadzona
przez niego spotka
boryka sie z problemami
finansowymi. Stad
Sad Rejonowy uznal,
ze ponoszenie kosztow

tez




byloby nadmiernym dla
niego obcigzeniem.

6. 1Podpis

Sedzia SR
Drobinska

Grazyna




